НОВИНСКО-ИЗДАВАЧКА УСТАНОВА 

„ХЛАС ЉУДУ“                 

НОВИ САД,  Булевар Ослобођења 81/5

Дел. број: 031-5/17
Датум: 06. 03. 2017.

ПРЕДМЕТ: Додатно појашњење у вези са припремом понуде у поступку јавне набавке услуга штампања новина, часописа и другог материјала на словачком језику у отвореном поступку бр. ЈН 1/2017
Сходно члану 63. став 2. Закона о јавним набавкама („Сл.гласник РС“,бр. 124/2012, 14/2015 и 68/2015) дана 03.03.2017. године заинтересовано лице поново је упутило захтев за додатним информацијама или појашњењима конкурсне документације услуга штампања новина, часописа и другог материјала на словачком језику у отвореном поступку бр. ЈН 1/2017. 
Захтев за додатним информацијама или појашњењима конкурсне документације, ЈН 1/2017 гласи:

Поштована, 

сходно Вашем одговору на питања потенцијалних понуђача, постављеним на Порталу 03.03. молимо Вас да одговорите на следеће: 

1. У одговору Наручиоца објављеном на Порталу 03.03. наводи се како Наручиоц захтева термални ЦТП уређај као и четворобојну офсет машину Б1 формата из разлога квалитета штампе (по питању ЦТПа) као и брзине штампања (по питању Б1 машине). Искористили бисмо прилику да укажемо Наручиоцу на заблуду коју има по питању квалитета термалних ЦТП плоча односно њених предности у односу на УВ или конвенционалне плоче, које су развојем технологије у послењих неколико година, тренутно и квалитетније а и јефтиније у односу на термалне плоче, што је у интересу Наручиоца обзиром да се као критеријум за рангирања понуда наведене јавне набавке поставља "најнижа цена". Истовремено захтевамо од Наручиоца, како би поткрепио своју тврдњу о бољем квалитету термалних ЦТП плоча да достави и доказ о квалитету односно компаративној предности истих у односу на конвенционалне плоче. У супротном, понуђач МОРА да омогући конкурентност у складу са Законом о јавним набавкама, а како оба типа ЦТП уређаја служе истој сврси и поседују у најмању руку исти квалитет, Наручиоц је у обавези да омогући једнакост по питању наведене опреме!

У вези са одговором за захтеваном четворобојном Б1 машином, иако ценимо мишљење Наручиоца по питању "економичности и ефикасности" добијањем на брзини штампања у случају коришћења Б1 машина, како се наведене услуге могу извршити и на мањим Б2 машинама, које представљају већину по питању наведене опреме у штампарској индустрији на територији Србије, као и уз обавезивање понуђача о испоруци штампаних материјала у захтеваном року испоруке од стране Наручиоца, сматрамо да инсистирање на Б1 машини представља грубо кршење Закона о јавним набавкама директно дискриминишући већину штампарија у Србији. Уз сво дужно поштовање према Наручиоцу, Понуђач поштујући наведени рок испоруке, радећи на "споријој" машини, не може бити дискриминисан! 

2. Можете ли да ближе опишете потенцијалну "комисију" за вршење увида у стање конкретних капацитета обзиром на доказивање поутем изјаве, тачније струковну структуру комисије. 

3. У вези са доказом о штампаном тиражу, опет питамо Наручиоца, из ког разлога је захтеван доказ издања у тиражу од 2000 комада да докаже способност штампања тиража од 3500 комада, који је предвиђен набавком. Наиме разлика између 1000, 1500, 2000, 2500, 3000, 3500 односно од 1000 до 3500 је занемарљива обзиром да штампарске машине просечно штампају 8000-10000 табака на сат! Опет, у вези са истим, уколико се Понуђач обавезује на поштовање рокова испоруке, нема разлога за бригу Наручиоца. Узимајучи у обзир појашњење Наручиоца како је тираж од 2000 комада релативно низак тираж за покретање ротације, те из тог разлога захтева доказ табачне штампе, истовремено се може закључити да је наведени тираж од 2000 комада табачне штампе релативно висок тираж те може у наведеном случају представљати дискриминишући услов постављен од стране Наручиоца.

Одговор Наручиоца:
Наручилац дозвољава да се као услов у погледу техничког капацитета, поред термалног ЦТП уређаја уведе и УВ уређај а у погледу штампања, поред чеворобојне офсет машине Б1 уведе и четворобојна офсет машина Б2 (услов се односи на партију 1,2 и 3). У овом смислу Наручилац ће изменити конкурсну документацију и исту објавити на законом утврђен начин. 
Наручилац није дужан да ближе “описује потенцијалну комисију” која би евентуално извршила увид у техничке капацитете понуђача, јер до дана отварања понуда није сигуран да ли ће контроли приступити а уколико приступи састав комисије ће одредити на основу потреба које ће проистећи из понуде.   
  У вези са достављањем доказа да је понуђач у периоду од најмање 6 месеци у 2016. години извршио услугу штампе барем једне недељне новине, недељног часописа…у тиражу од најмање 2000 примерака по броју Наручилац остаје при наведеном доказу, сматрајући да тиме обезбеђује сигурност да је понуђач способан да изврши задатак штампања новина у тиражу од 3500 примерака у 46 редовних бројева и 3 двоброја у току године. Овим захтевом наручилац не дисктриминише потенцијалне понуђаче, већ као услов тражи искуство понуђача у континуираном вршењу услуга штампе у наведеном тиражу и не може прихватити као доказ тираж од нпр.1000 примерака, јер би био неозбиљан и недовољно обазрив у погледу извршења задатка понуђача. Новине “Хлас људу” су озбиљне новине са више од 70 година непрекидног излажења и Наручилац мора да води рачуна да Понуђач буде искусан, озбиљан и способан да приступи извршењу задатка не само декларативно, већ да то и докаже на начин како то захтева Наручилац.   
Комисија за јавну набавку
